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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea si importanta temei investigate. Istoria dezvoltarii
societatii umane a demonstrat nu doar o singura data faptul ca normele
de convietuire umana suporta diverse modificdri, care se datoreazd, de
reguld, valorilor pe care le promoveaza societatea la o anumita etapd de
dezvoltare.

Astdzi, in conditiile in care societatea umanad a atins niveluri inal-
te de dezvoltare, ceea ce implicé folosirea resurselor naturale in volume
imense, o problemd importantd care apare este protectia mediului.

Aceasta conditioneaza constituirea unor norme ce ar proteja me-
diul, iar in rezultat apare un fascicul distinct de raporturi juridice, care
sunt deosebite dupé continutul si forma lor de cele ale altor ramuri de
drept.

Prin urmare, solutionarea unei probleme specifice pentru socie-
tatea umand, cum ar fi cea a protectiei mediului, nu poate fi realizatd
fard cunoasterea si aplicarea regulilor specifice. Avand in vedere faptul
ca fenomenele naturii decurg independent de vointa umana si ca orice
interventie a omului in mediu duce inevitabil la modificdri, constatam ci
si procedeele utilizate la solutionarea acestor probleme trebuie s fie cele
mai categorice, astfel incét in final sa excluda interventia sau sd inlature
totalmente consecintele acesteia.

La acest capitol, cea mai actuald problema care se evidentiazi este
cea a naturii si esentei raportului de mediu. Aceasta se datoreazd intere-
sului permanent ce vizeaza protectia mediului atat din partea populatiei,
cat si din partea statului. Actualitatea unui studiu stiintific privind pro-
blema raportului de dreptul mediului este subliniata si de existenta unor
divergente intre aplicarea corecta a normelor legale, pecum si de elabora-
rea cadrului juridic adecvat care se referd la protectia mediului. In asa fel,
nu doar la faza de aplicare a legii se cere o identificare clara a raportului
de dreptul mediului, dar si in faza de elaborare a legi, in vederea determi-
ndrii unui stil aparte pentru reglementarile de mediu.

Actualitatea temei investigate rezultd si din faptul ca perfectio-
narea relatiilor sociale existente, legate de raporturile de beneficiere de
resursele naturale, precum si de elementele mediului uman, genereaza
recunoasterea unor noi categorii de principii care nu au existat pand la
acest moment sau care nu au fost recunoscute, dar se cer a fi recunoscute
obiectiv.

Obiectul cercetdrii il constituie sistemul problemelor teoretice,
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metodologice si aplicative legate de raportul de dreptul mediului. Coni-
siderdm cd o cunoastere profunda a particularitatilor de aplicare a reguli-
lor si principiilor ce tin de rapoturile de dreptul mediului va determina in
mare masura buna functionare a mecanismelor de protectie a mediului,
iar in subsidiar, va face ca problema ecologica sa devind un lucru fara de
pericol atat pentru cetateni, cit si pentru autoritétile publice.

Astazi, la capitolul ,,raporturilor de dreptul mediului” apar un sir de
probleme fara un raspuns determinat, asupra carora urmeazd sa se expuna
stiinta dreptului. Dintre acestea evidentiem:

— caracterele raportului juridic de dreptul mediului;

- diferenta dintre raporturile de mediu si celelalte raporturi juri-
dice;

- domeniile de relatii care formeaza obiectul raportului de dreptul
mediului;

- limitele de aplicare a legii de mediu privind raporturile comple-
xe, precum si categoriile de raporturi care nimeresc exclusiv sub inciden-
ta legislatiei de mediu;

- problema admisibilitatii raporturilor specifice doar dreptului
mediului;

- posibilitatea incheierii contractului ecologic in sistemul relatiilor
contractuale;

— criteriile de delimitare a raporturilor contractuale de mediu de
celelalte categorii de raporturi contractuale;

- rolul autoritétilor publice, inclusiv a statului, in procesul de des-
fasurare a raporturilor de mediu;

Anume aceste probleme, de rand cu multe altele, au determinat
initierea prezentului studiu.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare. Fundamentarea unei
pozitii stiintifice care sa argumenteze particularitatile raporturilor juridi-
ce de mediu este posibild doar prin prisma denumirii corecte a ramuri
distincte de drept, Dreptul mediului, (la moment drept ecologic).

Problemele stiintifice referitoare la raporturile de dreptul mediului
au constituit in anumite limite obiect de cercetare al savantilor in dome-
niu. In acest context, este important de mentionat lucririle profesorului
roman E. Lupan, ,,Dreptul mediului”, Partea generala, vol I (Bucuresti,
1996); ,,Dreptul mediului” (Bucuresti, 2002), E. Lupan in coautorat cu
M. Minea si A. Marga, ,,Dreptul mediului”, Partea speciald, vol. II (Bu-
curesti, 1997), unde este relevat un concept al raportului de dreptul me-
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diului ca fiind un raport ce are drept obiectiv protectia, conservarea si
dezvoltarea componentelor de mediu. In aceste lucriri se fundamenteazi
ideea dupa care un raport ,,pur” de dreptul mediului urmeaza a nu incor-
pora elemente ale altor categorii de raporturi juridice, cum ar fi a celor de
drept civil. In asa fel, considera autorul, raportul juridic de dreptul me-
diului nu poate avea ca obiect folosinta de mediu, acesta fiind obiectivul
dreptului civil.

Aceeasi pozitie este sustinutd de M. Dutu si D. Marinescu, care,
in lucrarile lor “Dreptul mediului” (Bucuresti, 1995), ,,Dreptul Interna-
tional si Comunitar al Mediului” (Bucuresti, 1995), ,,Dreptul mediului
inconjurdtor” (Bucuresti, 1996) sunt de pérerea ca raportul de dreptul
mediului, inclusiv cel de drept international al mediului, vizeaza acea ca-
tegorie de relatii care are ca obiect protectia, conservarea si dezvoltarea
componentelor de mediu.

Autorul rus V. Petrov, care reprezintd unul din cei mai de vaza
specialisti ai doctrinei ruse in domeniul dreptului mediului, in lucrarea
sa ,Dreptul ecologic al Rusiei” (Moscova, 1999), abordeazd o pozitie mai
formalista si in acest sens sustine cd prin raport de dreptul mediului este
necesar de inteles o relatie reglementata de normele de drept al mediu-
lui.

Un alt autor rus, B. Erofeev, in lucrarea ,,Dreptul ecologic al Ru-
siei” (Moscova, 1996), sustine cd prin raport de dreptul mediului este
necesar de avut in vedere acea relatie care apare intre persoane fizice sau
juridice si mediul lor de existentd, relatii reglementate de normele drep-
tului mediului.

Initierea cercetarii raportului juridic de dreptul mediului a fost ge-
nerata de conceptul expus in lucrarea autorilor moldoveni, P. Zamfir si I.
Trofimov, ,,Dreptul mediului. Partea generald” (Chisinau, 1998), potrivit
cdruia raportul de dreptul mediului este privit drept acea relatie sociald
ce are ca obiect protectia, conservarea, dezvoltarea, dar si folosinta rati-
onald a componentelor de mediu. In asa fel, in aceastd lucrare se abor-
deazd o noud pozitie stiintifica prin care are loc extinderea domeniului
raportului juridic de dreptul mediului.

Insd, necesitatea cercetirii acestui spectru de subiecte rezida din
faptul ca problema raportului de dreptul mediului, desi a constituit
obiect al cercetdrii in diverse izvoare si studii stiintifice din Republica
Moldova, Roménia, Rusia si alte téri, totusi, considerdam ca aceasta a fost
elucidata partial si fragmentar, fard a fi examinate profund toate proble-
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mele caracteristice unui raport juridic, inclusiv din punctul de vedere al
aplicarii acestuia.

Scopul si obiectivele tezei. Scopul principal al lucrarii consta in
determinarea locului raporturilor juridice de dreptul mediului, in ve-
derea identificérii elementelor specifice de aplicare a acestor raporturi.
Delimitarea raporturilor de dreptul mediului de alte raporturi juridice
aceasta fiind nu doar o problema teoretica, ci si una practica.

Scopul urmadrit prin aceasta lucrare rezida in studierea conceptiilor
doctrinare ce vizeazd principiile si conditiile de realizare a raporturilor de
mediu, analiza legislasiei in contextul evolutiei rapide a unor reglemen-
tari juridice necunoscute anterior, respectiv si aparitia unor noi categorii
de principii si reguli deschise spre cercetare, dezviluite si incluse in circu-
latia stiintei juridice nationale, precum si studierea profunda a conceptiilor
doctrinare ce tin de esenta juridica si natura raportului de mediu.

Obiectivele trasate in vederea realizérii acestui scop au fost de na-
turd sa:

- identifice notiunea si esenta raporturilor de dreptul mediului;

- facd o analiza stiintifica si sd aprecieze specificul si particularita-
tile diferitor categorii ale raporturilor de dreptul mediului;

- evidentieze trasaturile de baza ale formelor si tipurilor de rapor-
turi de dreptul mediului;

- elucideze unele aspecte particulare care se referd la raporturile
contractuale ecologice si perspectiva aplicabilitatii acestora in sistemul
de drept al Republicii Moldova si chiar al Romaniei.

Suportul metodologic al lucririi il constituie tezele fundamenta-
le ale filosofiei, teoriei generale a statului si dreptului, dreptului mediu-
lui, dreptului contraventional, dreptului civil, precum si ale altor disci-
pline juridice si socio-umane care reflecta tema investigata. Caracterul
complex al studiului determind diversitatea metodelor, procedeelor si
tehnicilor utilizate: metode stiintifice generale (gramaticald, logica, sis-
tematicd, istoricd, comparativa, tipologicd); metode sociologice (analiza
erorilor) si juridice (formal juridica, juridicd comparata).

La intocmirea prezentei lucrari ne-am bazat pe studierea materia-
lului doctrinar-teoretic, normativ-legislativ si practic, fiind obtinute ast-
fel unele rezultate stiintifice ale caror continut nu epuizeazé problema in
cauza, dar prin care se pretinde crearea unei viziuni noi asupra acesteia.

Baza teoretica, metodologicd si empiricd a tezei o constituie: legis-
latia nationala si cea strdina, literatura juridica de specialitate autohtona
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si lucrérile unor savanti din Romania, Republica Moldova, Rusia, Franta
etc.

La baza elaborarii acestei teze sunt lucrdrile si abordarile doctrinare
ale savantilor consacrati in domeniu: E. Lupan, M. Minea, A. Marga, M.
Dutu, D. Marinescu, V. Petrov, B. Erofeev, P. Zamfir, I. Trofimov s. a.

Noutatea stiintifica a lucrarii rezidd in faptul cé este una dintre
primele cercetdri complexe din Republica Moldova a problemelor teor-
etice si aplicative privind raportul juridic de dreptul mediului, in baza
careia sunt relevate legitati, formulate concluzii, propuneri si recomandari
ce ar asigura noi posibilitati pentru aplicarea si folosirea reala a datelor
stiintifice in scopul desavarsirii aspectelor legate de aceste categorii de
raporturi. De asemenea, a fost formulata ideea instituirii unor relatii spe-
cifice legate de contractul ecologic, s-a evidentiat un spectru nou de rap-
oarte de dreptul mediului, la care literatura de specialitate inca nu a facut
referintd.Prin aceastd lucrare se abordeaza un subiect care la momentul
de fata constituie unul ,,cheie” in discutiile savantilor in domeniu.

Problema stiintificd solutionatd constd in identificarea si argumen-
tarea stiintificd si logicd a unor categorii noi de reguli specifice, aplicabile
raporturilor de dreptul mediului, care vin sd completeze stiinta juridicd si
practica ce vizeazd raporturile de dreptul mediului

Semnificatia teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii. Conclu-
ziile si recomandarile enuntate in teza vor permite dezvoltarea anumitor
directii in stiintd juridica, legislatiei din domeniul protectiei mediului si
practica. Aceasta, la rindul sdu, va determina revizuirea opiniei tradi-
tionale cu privire la raporturile de mediu. Pe langa faptul ca in doctri-
na si practica se va contura o ideie clard despre specificul raporturilor
de mediu, ca elemente ale unei ramuri distincte, aceasta va forma si un
prim-pas in consacrarea unei diferente in procedura de examinare a pe-
titiilor legate de subiectele ecologice si litigiile care au ca obiect daunele
de mediu.

Lucrarea se caracterizeaza prin analiza conceptiilor doctrinare, iar
tezele stiintifice ce se desprind de aici vor putea fi utilizate: la perfectiona-
rea si dezvoltarea doctrinei juridice autohtone; la elaborarea noilor regle-
mentari juridice; in procesul de instruire si insusire a cursului ,,Dreptul
mediului”.

Rezultatele stiintifice principale inaintate pentru sustinere.
Pentru sustinere publica sunt propuse urmatoarele subiecte care consti-
tuie, in ansamblu, modelul conceptual al studiului:
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— Identificarea §i argumentarea stiintifica a regulilor de delimitare
aplicabile raporturilor de dreptul mediului, in comparatie cu alte rapor-
turi juridice.

- Determinarea criteriilor de identificare a obiectului de regle-
mentare a raporturilor juridice de mediu.

- Argumentarea criteriilor ce fac diferentierea intre raporturile de
dreptul mediului si alte categorii de raporturi asemandtoare.

- Enuntarea unor categorii noi de raporturi de dreptul mediului,
care nu au fost identificate si reflectate pana la momentul actual in litera-
tura de specialitate si in segmentul legislativ.

- Evidentierea particularitatilor realizarii raporturilor juridice de
mediu.

- Relevarea caracteristicilor specifice, prin prisma carora se identi-
fica raportul de dreptul mediului.

— Determinarea conditiilor pentru aprecierea calitatii de subiect al
raportului de dreptul mediului.

- Argumentarea posibilitdtii si necesitatii de aplicare a normelor
care determind rdaspunderea contractuald in raporturile de dreptul me-
diului.

Implementarea si aprobarea rezultatelor stiintifice. Ideile si con-
ceptele de bazd cuprinse in aceasta lucrare au fost prezentate in cadrul
sedintelor catedrei ,,Drept public” a Academiei ,,Stefan cel Mare”, confe-
rintelor si sesiunilor de comunicari stiintifice internationale organizate de
Academia ,,Stefan cel Mare” si Universitatea ,,Spiru Haret” din Constanta,
precum si in revistele de specialitate din Republica Moldova si Roménia.

Tezele principale cuprinse in lucrare au fost reflectate intr-un ma-
nual de Dreptul mediului si in 12 articole stiintifice publicate in reviste,
anale si anuare stiintifice, precum si in materialele conferintelor cu ca-
racter stiintifico-practic.

Rezultatele lucrérii sunt implementate in procesul de instruire a
studentilor Facultatii de Drept, Facultétii Securitate si Ordine Publica,
Institutului de Formare Profesionala Continua si Cercetari Stiintifice
Aplicative din cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare” a MAI. De asemenea,
acestea si-au gasit reflectare in procesul de instruire si elaborare a lucra-
rilor de curs in cadrul Facultatii de Drept a Universitatii ,,Spiru Haret”
din Constanta, Romania.

Publicatii la tema tezei: 8 articole stiintifice si un manual.

Volumul si structura tezei. Structura si volumul lucrarii au fost
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determinate de marea diversitate a problemelor teoretice si aplicative
ce apar in legaturd cu relevarea continutului problemei raporturilor de
dreptul mediului, precum si de natura scopului si sarcinilor trasate. Ast-
tel, teza este compusd din introducere, patru capitole, concluzii generale
si recomandari, bibliografia din 149 surse, volumul textului de baza fiind
de 140 pagini. Toate elementele structurii sunt indisolubil legate intre ele
si corespund cerintelor logice ale continutului lucrarii.

Cuvinte-cheie ale tezei.

Raport juridic de dreptul mediului, subiecte ale raportului de drep-
tul mediului, obiectul raportului de dreptul mediului, contractul ecolo-
gic, drepturile ecologice, obligatiile ecologice, raporturile de raspundere
de mediu, raporturile de beneficiere de resursele naturale, raporturile de
mediu de interes public, raporturile de mediu de interes privat.



CONTINUTUL LUCRARII
In Introducere este argumentatd actualitatea si importanta pro-
blemei abordate, se evidentiaza scopurile si obiectivele temei investigate,
este redatd noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute, semnificatia te-
oretica si valoarea aplicativd a lucrarii. Tot la acest compartiment sunt
descrise modalitatile de aprobare a rezultatelor cercetérii, precum si su-
marul succint al capitolelor tezei.

1. Analiza situatiei in domeniul cercetarii raportului juridic de
dreptul mediului - capitol consacrat analizei cercetérilor teoretice si
aplicative privind raporturile juridice de dreptul mediului.

1.1 Aspecte teoretice generale privind protectia mediului. La acest
compartiment este realizatd o evaluare teoreticd cu caracter general care
vizeazd problemele de protectie a mediului si consolidarea dreptului me-
diului ca stiinta cu autonomie proprie.

Astfel, in urma declansarii unei crize ecologice si in rezultatul am-
plificarii efectelor ei, apare nu numai problema protejarii naturii si com-
ponentelor ei, ci si problema existentei intregii omeniri. Fard indoiald,
aceasta apare in contextul caracterului ,,transformator” al numeroase-
lor forme de poluare si pe fonul utilizarii excesive a resurselor naturale,
avand, prin urmare, rezonantd atat in plan national, cat si internatio-
nal. Sarcina unicé in astfel de situatii constd in solutionarea problemei
privind evitarea poludrii si mentinerea echilibrului ecologic. Evident, un
rol aparte in rezolvarea acestei probleme ii revine dreptului mediului, ca
fiind, la ora actuala, una din cele mai eficiente parghii de solutionare a
litigiilor care apar in acest domeniu.

In prezent exista trei opinii principale cu privire la consacrarea
dreptul mediului ca stiinta autonoma sau viceversa: 1) dreptul mediului
nu poate fi privit ca ramura distincta de drept, ci doar ca o disciplina ju-
ridico-didacticd; 2) dreptul mediului poate fi privitd ca o ramurd de drept
de sinteza; 3) dreptul mediului constituie o ramura de drept distincta cu
toate caracteristicile sale.

In sustinerea ultimei pozitii, vom incerca si inaintim urmitoarele
argumente: dreptul mediului se caracterizeazd prin prezenta obiectului
sau distinct de reglementare — raporturile ce vizeaza folosirea rationals,
protectia, conservarea si dezvoltarea componentelor mediului; dreptul
mediului se caracterizeaza prin prezenta combinatiei specifice a metode-
lor de reglementare si, respectiv, prin prezenta sarcinilor si functiilor sale
distincte de functiile si sarcinile altor ramuri de drept; dreptul mediului
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se caracterizeazd prin prezenta cadrului institutional propriu, cum ar fi
institutia expertizei ecologice, institutia raspunderii de dreptul mediului
etc.

2. Bazele teoretice si normative ale raportului juridic de drept
al mediului

2.1 Notiunea raportului juridic de dreptul mediului. Aici autorul
expune pe larg opiniile existente in literatura de specialitate cu privire
la definirea notiunii raportului juridic de dreptul mediului, propunand,
in acest context, o definitie proprie a acestui tip de raporturi, bazata pe
investigatiile realizate.

Astfel, in literatura juridica de specialitate raportul juridic de dreptul
mediului este definit in mod diferit. Acest fapt este conditionat de lipsa unei
opinii unice cu privire la obiectul reglementdrii ramurii dreptului mediului.
Pana a pretinde la o definitie, considerata corecta de noi, tinem sd mentio-
ndm ci in literatura de specialitate exista trei curente mari care abordeazi
acceptiunile esentei raportului de dreptul mediului.

Conform primei pozitii doctrinare, raporturile de mediu pot apa-
rea doar intre persoane si doar in legiturd cu protectia, conservarea si
dezvoltarea componentelor mediului. Astfel, partasii acestui curent sus-
tin ca relatiile legate de folosirea componentelor de mediu, desi au ca
obiect resursele naturale, totusi formeaza obiectul dreptului civil si, prin
urmare, sunt raporturi civile. Aceasta se explicd prin faptul cd de expresia
cu sens larg ,folosirea componentelor de mediu” este legatd problema
dreptului de proprietate, dreptului de uzufruct, dreptului de servitute,
dreptului de gaj etc.

In cea de-a doua conceptie, raporturile de dreptul mediului apar
intre om si resursele naturale si nu reflectd o categorie aparte de rapor-
turi. De asemenea, sustin acesti autori, raporturile de dreptul mediului
nu sunt guvernate de norme specifice unei ramuri de drept distincte, ci
sunt influentate de normele altor ramuri de drept.

Referitor la cea de-a treia opinie, desi in fond suntem de acord cu
ea, considerdm totusi cd ar fi fost necesard o precizare, care dupa natura
sa este una esentiald. in asa fel, in definirea raportului juridic de mediu,
utilizarea expresiei ,,componentele mediului” nu totdeauna exclud toate
divergentele existente. Astfel, in definirea raportului de dreptul mediului
in unele surse doctrinare se strecoara expresia ,,resursele naturale”, prin
aceasta limitindu-se domeniul raporturilor de mediu doar la folosirea
rationald, conservarea, dezvoltarea si protectia resurselor naturale.
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Din analiza celor expuse, concluzionam ca raportul de dreptul me-
diului este acel raport, care apare intre persoane in legitura cu folosirea
rationald, protectia, conservarea si dezvoltarea componentelor biotice,
abiotice si antropogene ale mediului, raporturi reglementate de normele
dreptului mediului si care, la necesitate, sunt apérate prin forta coercitiva
a statului.

2.2 Caracterele juridice ale raporturilor de dreptul mediului. In
aceasta sectiune este realizata o analiza ampla a caracterelor juridice care,
de fapt, elucideazd esenta raporturilor de dreptul mediului si favorizeaza
posibilitatea delimitarii lor de alte raporturi juridice.

Astfel, cu cat mai relevante vor fi caracterele unui raport juridic
concret, cu atat mai facil va fi sa-1 atribuim la categoria de raport de drep-
tul mediului sau de raport al unei alte ramuri de drept, iar, prin urmare,
sa realizam o calificare justa care se va solda cu aplicarea corectd a nor-
melor de drept. In acest context, fird a supune criticii lista caracterelor
enuntate in doctring, tinem sd concretizam caracterele juridice ale ra-
porturilor de dreptul mediului, bazandu-ne in fond pe realizérile la acest
compartiment din literatura de specialitate si pe situatiile cotidiene exis-
tente la momentul actual.

Deci, la caracterele juridice ale raportului de dreptul mediului
putem atribui urmatoarele: 1) raporturile de dreptul mediului pot lua
nastere numai intre oameni, priviti fie individual, fie in colectivitati (per-
soana juridica); 2) raporturile de dreptul mediului poarta caracter voli-
tional; 3) ceea ce distinge in esentd raporturile de dreptul mediului de
alte raporturi juridice consta in faptul, cd raporturile de dreptul mediului
privesc realizarea unui obiectiv legat de folosirea rationald, conservarea,
dezvoltarea si protectia mediului; 4) situatia caracteristica pentru majo-
ritatea tipurilor de raporturi juridice de mediu este ca in cele mai dese
cazuri, in cadrul acestor raporturi partile se situeazad pe pozitii de sub-
ordonare, care apar, de reguld, pe baza unei manifestari unilaterale de
vointa juridica si care emana de la organul administratiei publice delegat
cu competenta de administrare si control al folosintei resurselor naturale
sau componentelor antropogene ale mediului; 5) pentru aceste raporturi
juridice caracteristic este faptul cd de cele mai dese ori parte in raport
este statul cu organele sale; 6) raportul de dreptul mediului este un raport
ideologic. Afirmand cé raportul juridic de dreptul mediului se desfasoara
in limitele legii, ca norma legala exprima vointa intregului popor, putem
spune ca acest raport are si un caracter ideologic, neexcluzind si caracte-
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rul material al acestuia; 7) raporturile de dreptul mediului au un caracter
complex.

Generalizdnd cele expuse si coroborand caracteristicile raporturilor
de dreptul mediului cu celelalte raporturi juridice, conchidem ca trasaturile
principale de delimitare ale acestor raporturi sunt prezenta obiectivului de
folosire rationald, protectie, conservare si dezvoltare a mediului.

2.3 Delimitarea raporturilor de dreptul mediului de alte raporturi
de drept a fost axata pe relevarea criteriilor de identificare a categoriilor
de raporturi de dreptul mediului in vederea delimitdrii lor de alte catego-
rii de raporturi juridice, fapt ce produce ca efect atat identificarea rapor-
turilor de dreptul mediului din multimea de raporturi juridice ale altor
ramuri de drept, cat si asigurarea aplicarii corecte a legislatiei in vigoare.

In asa fel, drept sarcina importanti apare identificarea criteriilor
de delimitare a raporturilor juridice de dreptul mediului doar fata de
unele din categoriile de raporturi, si anume cele mai frecvent intalnite,
cum ar fi cele de drept constitutional, contraventional, penal, civil si de
dreptul muncii.

Coraportul dreptului constitutional cu dreptul mediului. Referin-
du-ne la delimitarea raporturilor de dreptul mediului de raporturile ju-
ridice de drept constitutional este necesar de a mentiona cd, in primul
rand, dreptul constitutional nu suprapune reglementarea raporturilor ju-
ridice cu cele de dreptul mediului, instituind doar suprematia normelor
constitutionale. Respectiv, normele dreptului constitutional constituie o
bazd, un inceput pentru reglementarile altor ramuri de drept, inclusiv si
a dreptului mediului. Ins3, este incorect sa afirmdm ca Constitutia Repu-
blicii Moldova sau alte legi constitutionale nu reglementeaza raporturi
de dreptul mediului. Totodatd, desi reglementdrile ce se contin in textul
Constitutiei Republicii Moldova au ca obiect instituirea principiilor si
drepturilor fundamentale ce tin de protectia mediului, oricum nu putem
sd declardm ca acestea sunt pur constitutionale si pot fi deosebite de cele
ale dreptului mediului.

Coraportul dreptului contraventional cu dreptul mediului. Pana la
recunoasterea dreptului mediului drept o ramurd distinctd a sistemului de
drept, raporturile legate de protectia mediului erau examinate in contextul
raporturilor de drept contraventional. Sustinem ca raporturile de dreptul
mediului au ca obiect folosirea rationald si protejarea componentelor me-
diului, pe cand raporturile de drept contraventional au ca obiectiv asigu-
rarea managementului ecologic. In asa fel, putem spune cu siguranti, ci
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relatiile de protectie a mediului au influentat ordinea de realizare a rapor-
turilor de dreptul contraventional.

Raporturile de dreptul mediului — raporturile de drept penal. Astfel,
facand parte din acelasi compartiment al dreptului public, dreptul mediu-
lui si dreptul penal solutioneaza deopotriva aceleasi sarcini. Bineinteles cé
normele dreptului penal isi au drept obiect de reglementare si alte categorii
de relatii decat cele de dreptul mediului. Ins3, referitor la reglementirile de
drept penal care au ca obiect protejarea mediului, mentiondm ca acestea
fac nu altceva decat completeazd sirul de procedee juridice instituite cu
scop de a realiza o protectie de mediu.

Corelatia raporturilor de dreptul mediului cu raporturile de drept
civil. Referitor la delimitarea raporturilor juridice de dreptul mediului de
cele de drept civil este de mentionat faptul, cd raporturile juridice civile
sunt in tangenta cu domeniul raporturilor juridice de mediu in ceea ce
priveste solutionarea obiectivelor de ordin general, cum ar fi cele legate
de dreptul de proprietate, dreptul de folosinta etc. Totodata, raporturile
juridice de raspundere pentru cauzarea daunei mediului, deseori, atrag
dupd sine implicarea raporturilor de raspundere civila.

Corelatia raportului de dreptul mediului cu raportul de dreptul
muncii. Unele categorii de raporturi juridice, care isi fac aparitia in re-
zultatul incheierii contractului de munca, nu poartd numai trasaturile
raporturilor de dreptul muncii, desi multi autori le apreciaza ca raporturi
juridice de dreptul muncii. Unii autori, incercdnd sa deghizeze situatia
au incercat chiar sa le considere drept o specificare sau exceptie. Anume
raporturile considerate atipice nu pot fi incadrate nicidecum in categoria
raporturilor juridice de dreptul muncii in virtutea faptului ca comple-
tamente deviazd de la regulile generale de desfasurare a unui raport de
drept privat, mai ales in baza legislatiei muncii.

2.4. Clasificarea raporturilor juridice de dreptul mediului. In acest
capitol sunt elucidate reperele de baza cu privire la importanta teoretica si
necesitatea practica a clasificdrii raporturilor juridice de dreptul mediului,
precum si criteriile si varietatile acestui tip de raporturi.

2.4.1 Importanta clasificdrii raporturilor juridice de dreptul mediu-
lui. In literatura juridica de specialitate nu gdsim o clasificare a raporturilor
juridice de mediu. Totodatd, problema clasificdrii raporturilor juridice nu-
si pierde importanta ei teoreticd si necesitatea practica.

2.4.2. Criteriile si varietdtile raporturilor juridice de dreptul mediu-
lui. In teoria dreptului, raporturile juridice sunt clasificate in functie de
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diferite criterii, cum ar fi: apartenenta la o anumitd ramura a dreptului;
domeniul si caracterul normelor ce reglementeaza raporturile; sarcinile
pe care le solutioneazd; subiectii participanti la raport; tipul activitatilor
in legatura cu care iau nastere; pozitia subiectilor participanti la raport
etc. Respectivelor clasificdri pot fi supuse si raporturile juridice de drep-
tul mediului.

Reiesind din cele expuse, am putea propune urmatoarea clasificare
a raporturilor juridice de dreptul mediului: 1) in functie de posibilitatea
individualizérii subiectelor — absolute (una din parti la raport este strict
determinatd, cealaltd fiind nedeterminatd) si relative (sunt determinate
strict ambele pérti ale raportului); 2) in functie de caracterul normelor ce
reglementeaza aceste raporturi — materiale (de instituire a dreptului) si
procesuale (de realizare a dreptului); 3) in functie de sarcinile ce le solu-
tioneaza — de reglementare si de protectie (apdrare); 4) in functie de felul
activititii de protectie — de prevenire a poludrii, de refacere a mediului,
de sanctionare, de imbunatatire a conditiilor de mediu etc.

Suplimentar la aceasta clasificare, mai este necesar de divizat ra-
porturile juridice in functie de obiectivele de reglementare: raporturi
juridice de folosire, de conservare, de dezvoltare, de protectie, de raspun-
dere, iar in functie de pozitia partilor participante la raport, deosebim
raporturi de subordonare, de colaborare si de conflict.

Pornind de la faptul ca raporturile juridice de mediu exista pentru
realizarea unei largi diversitati de sarcini specifice domeniilor respective,
este evident cd aparitia lor isi are sorgintea in dinamica unei diversitati
imense de raporturi juridice. Deseori, realizarea acestor raporturi juridi-
ce nu este posibila fard implicarea metodelor cu caracter imperativ, des-
fasurarea carora are loc in cadrul raporturilor de mediu. Exemplu poate
servi modalitatea de realizare a obiectivelor de protectie a mediului, in
acest caz, metoda administrativd de comanda fiind o posibilitate eficientd
de realizare a protectiei mediului.

Clasificare respectivd ne da posibilitate sa distingem raporturile
juridice de mediu in raporturi principale si raporturi derogate. Astfel,
raporturile de mediu principale constituie acele categorii de raporturi
care apar si existd de sinestitdtor in mediul activitétii legate de folosirea
rationald si protectia mediului. Raporturile derogate sunt acele tipuri de
raporturi de dreptul mediului a caror aparitie, iar in unele cazuri si exis-
tentd, este conditionata de alte categorii de raporturi juridice, inclusiv si
administrative.
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3. Elementele raportului juridic de dreptul mediului. Capitolul
respectiv reflectd caracteristica detaliata, in baza literaturii de specialitate
si a reglementarilor normative, a elementelor specifice care formeazd un
raport juridic de drept al mediului.

3.1 Generalitdti privind structura raportului juridic de dreptul me-
diului, sectiune care elucideaza aspectele generale si opiniile doctrinare
ale specialistilor in domeniu privind structura raportului de dreptul me-
diului si principalele elemente ale acestuia.

Desi se creeazd impresia existentei unei opinii unice in ceea ce pri-
veste structura raportului juridic, totusi, in literatura de specialitate se
constatd existenta mai multor opinii referitoare la elementele constitutive
ale raportului juridic. Astfel, dintr-o pozitie obiectiva dominanta in doc-
trina juridica rezultd ca raportul juridic este compus din douad elemente,
unul material si altul ideal. Intr-o altd perspectivd, numiti subiectiva, ra-
portul juridic este vizat ca o relatie de la persoani la persoana. In general,
majoritatea autorilor sustin ideea, conform careia structura raportului
juridic o formeaza trei elemente: subiectii, obiectul si continutul.

In acest sens, se face necesari evidentierea unei pozitii care ar crea
o stare de compromis. Aceasta este posibil prin preluarea pozitiei clasice
ce vizeazd componenta structurala a raportului juridic — subiect, obiect
si continut, cu precizarea necesard, ca in ceea ce priveste obiectul rapor-
tului trebuie sa se faca distinctie intre obiectul intrinsec - propriu rapor-
tului juridic, si obiectul extrinsec — cel ce se urmdreste prin realizarea
actiunilor sau abstentiunilor.

Situatia descrisa mai sus se referd in exclusivitate si la raporturile
juridice de mediu. In literatura de specialitate este recunoscutd unanim
opinia privitor la faptul cd raportul juridic de dreptul mediului nu se de-
osebeste cu nimic din punct de vedere al structurii de celelalte categorii
de rapoarte juridice. Distinctia se realizeaza, insd, pornind de la esenta
acestor elemente structurale.

3.2 Subiectele raportului juridic de dreptul mediu. Definirea su-
biectului raportului juridic, fiind o conditie proximad a relevarii naturii
juridice a oricarui institut de drept, nu si-a gasit o reflectare univocd in
literatura de specialitate. Teoria dreptului defineste subiectul raportului
juridic ca persoana care are aptitudinea de a se incadra in raportul juridic
ca titular de drepturi si obligatii corelative.

Totodata, nu putem nega faptul cd partinitatea la raporturile ju-
ridice mai inglobeaza si unele caracteristici, si anume generalitatea, ca
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trasaturd a tuturor subiectelor de drept si doar numai in unele ramuri
stabileste o conditie specifica - specialitatea, care apare doar ca trasatura
caracteristica a subiectelor ramurii respective ce se reflecta prin existenta
de cele mai dese ori a conditiei detinerii unei calitati speciale (de exem-
plu, beneficiar de folosintd de mediu, functionar public, comerciant, an-
gajat, patron etc.).

Astfel, din cele exspuse relevam urmdtoarea definitie: subiecte ale
raportului juridic de mediu sunt acele persoane privite fie individual,
fie in colectivitati, care, prin conferirea legii, pot fi titulari de drepturi
si obligatii legate de folosirea rationala, protectia si conservarea compo-
nentelor de mediu.

In acest sens, calitatea de subiect al unei ramuri de drept nu poa-
te fi privita in afara calitdtii de subiect al raporturilor juridice ce tin de
aceastd ramura de drept.

In viziunea autorilor P. Zamfir si L. Trofimov, subiect al raporturi-
lor juridice de dreptul mediului este persoana fizica si juridicd, iar statul
si organele statului, de reguld, sunt pérti ai acestor raporturi. Astfel de
opinie este proprie si altor autori [4, p. 68]. Totusi, consideram nece-
sar de a ne expune asupra acestei chestiuni sub un alt unghi de vedere.
Acesta vizeaza relevarea calitatii de parte la raporturile de dreptul mediu-
lui, pornind doar de la capacitatea subiectilor de drept de a fi titulari de
drepturi si obligatii specifice dreptului mediului. Asemenea abordare a
problemei este tipicd mai multor ramuri de drept.

Astfel, autorul rus D. Ovseanko afirma cd subiecti ai raporturilor
juridice administrative sunt toti cei, cirora normele administrativ-juridice
le confera o anumitd competenta si carora le impune anumite obligatii in
realizarea functiilor administrative [6, p. 84]. In opinia unui alt grup de
autori, subiectele raportului administrativ sunt toate subiectele in sarci-
na cdrora normele administrative stabilesc drepturi si obligatii in legatura
cu administrarea [2, p. 124]. Profesorul romén Gh. Beleiu afirma ci prin
subiecte de drept civil este necesar de a intelege acea specie de subiecte de
drept, care cuprinde persoana fizica si persoana juridica, in calitate de titu-
lari de drepturi subiective si obligatii civile [1, p. 75].

Consideram, in acest sens, de a prelua anume aceastd modalitate de
definire a subiectului raportului de dreptului mediului, mai mult ca atat cd
in ceea ce ne priveste, in dreptul mediului calitatea subiectului nu identifici
raportul juridic de mediu. Dimpotriva, prin prisma continutului raportului
de mediu poate fi identificat calitatea de participant la un asemenea raport.
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De aici reiese si importanta identificarii si constatarii criteriilor
de apreciere a calititii de subiect a raporturilor de dreptul mediului. In
contextul enumerdrii subiectilor raporturilor juridice de mediu, deter-
minam urmatoarele categorii de subiecte: 1) persoanele fizice: functio-
narii publici; persoanele cu functii de rdspundere; persoanele fizice altele
decat functionari publici si persoane cu functii de raspundere, cetateni
ai Republicii Moldova; cetatenii straini si apatrizii; 2) persoanele mora-
le: statul, organele administratiei publice (Guvernul Republicii Moldova;
autoritatile publice centrale de specialitate; autoritatile publice locale,
unitatile administrativ-teritoriale); 3) persoanele juridice private, inclu-
siv organizatiile nonguvernamentale.

O categorie specifica de subiecte in raporturile de dreptul mediu-
lui o constituie populatia.

3.3 Obiectul raportului juridic de dreptul mediului, unde se ac-
centueaza ca la mijlocul secolului XX problema obiectului raportului de
dreptul mediului a avut o expresie destul de controversatd in literatura
de specialitate, fapt care a generat aparitia mai multor opinii ce se refera
la natura diferitd a obiectului raportului juridic de mediu, fie la existenta
de fapt a acestuia. Prima categorie de opinii vizeaza determinarea cadru-
lui de domenii ale relatiilor ce nimeresc sub incidenta reglementdrilor
dreptului mediului, iar, prin urmare, acele actiuni sau abstentiuni, pre-
cum si bunurile care devin obiecte ale raporturilor de dreptul mediului,
delimitdndu-le astfel de obiectele raporturilor juridice ale altor ramuri de
drept. A doua categorie de opinii se refera la insesi determinarea naturii
juridice a obiectului dreptului mediului in sensul delimitarii celor doua
mari elemente — actiunile sau abstentiunile si lucrurile sau rezultatele de
naturd materiald sau nemateriala (obiectul intrinsec si extrinsec).

Intuitiv am putea sa afirmdm cd obiectul raportului de dreptul mediului
se termind acolo unde apare obiectul raportului de drept penal, administrativ,
civil etc. Insa, tinem sd consideram un atare mod de gandire gresit.

Argumentam aceasta pornind de la axioma care a lansat-o profe-
sorul roméan E. Lupan, conform caruia si dreptul civil, si dreptul penal,
si dreptul administrativ stau in slujba dreptului mediului [3, p. 159]. In
cazul aplicdrii unei reguli prin care aparitia obiectului raportului juridic
de drept penal, administrativ sau civil ar exclude existenta raportului de
dreptul mediului, ar trebui sa conchidem cd obiectul raportului juridic
de dreptul mediului inceteazd a mai exista odatd cu aparitia obiectului
unui raport, respectiv penal, civil si administrativ. Totodata, ne dim prea
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bine seama ca un obiect separat in sine, cel de drept penal nu poate exista.
Astfel, raportul juridic penal, care este cu prioritate unul sanctionator,
nu poate proteja valori proprii doar dreptului penal. Acesta neaparat
protejeaza valori ce constituie obiectul dreptului civil, al muncii, admi-
nistrativ, constitutional, de mediu etc. Aceeasi situatie are valoare si refe-
ritor la raporturile de drept administrativ si civil, in special cu referire la
raporturile contraventionale si de raspundere cu caracter reparatoriu.

Astfel, dacd persoana a realizat o folosintd a resurselor de mediu,
aceasta urmeaza s-o infaptuiasca in limitele si conditiile stabilite de legea de
mediu. Depisirea acestor limite presupune, dupé caz, rdspunderea penald
sau contraventionala. Obiectul raportului de dreptul mediului sunt valorile
de mediu. Si obiectul raportului de drept penal, de asemenea, pot fi valorile
de mediu. Desi obiectul este acelasi, metodele de reglementare a acestor ra-
porturi, cum si continutul acestora, sunt diferite.

Prin urmare, obiectul raportului juridic de dreptul mediului apare
sub doud aspecte: obiectul extrinsec — bunurile, valorile, rezultatele etc. si
obiectul intrinsec — conduita umana (actiuni sau inactiuni).

Obiectul extrinsec al raportului de dreptul mediului il formeaza: 1)
componentele abiotice ale mediului (resursele de apa, aerul atmosferic, re-
sursele de zdcaminte ale subsolului, spatiile subterane, resursele funciare);
2) componentele biotice ale mediului (regnul animal si regnul vegetal); 3)
componentele antropogene ale mediului (confortul in cadrul localitétii —
amenajarea teritoriului, conditiile sanitare de viata a populatiei, conditiile
sanitare de muncd a populatiei, deseurile de productie si menajere, sub-
stantele nocive, substantele radioactive, materiile secundare).

Obiectul intrinsec al raporturilor de dreptul mediului il formeaza:
1) folosirea rationala a componentelor de mediu (realizarea si autoriza-
rea realizdrii unor asemenea limite de folosinte de mediu care sd asigure
accesul la resursele naturale, atat pentru generatiile prezente, cat si pen-
tru cele viitoare; 2) protectia componentelor mediului, care presupune
realizarea mésurilor de prevenire si inldturare a consecintelor degradarii
si poluarii componentelor de mediu; 3) conservarea componentelor me-
diului - presupune realizarea activitatilor legate de pastrarea integritatii
structurale si functionale a obiectivelor vizate, impreuna cu intregul com-
plex de factori ambientali care le asigura si conditioneaza perenitatea; 4)
dezvoltarea componentelor mediului: presupune de fapt o regenerare a
resurselor naturale care apar ca factori vitali in dezvoltarea omenirii, dar
care au fost supusi anterior proceselor de degradare.
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3.4 Continutul raportului juridic de dreptul mediului. Continutul
raportului juridic de mediu il formeazi totalitatea de drepturi si obliga-
tii pe care le au subiectii participanti la raporturile de dreptul mediului.
Necesitatea abordarii mai temeinice a acestei probleme este generata de
o serie de factori atit cu caracter subiectiv, cit si cu caracter obiectiv. in
asa fel, in multe cazuri aplicabilitatea unora din normele dreptului me-
diului tine de caracterul dreptului sau al obligatiei pe care o au partile la
raport.

Prin urmare, drepturile ecologice ale omului presupun aspiratiile
individului privind natura sau componentele acesteia, recunoscute prin
lege, legate de satisfacerea necesitétilor (sau de posibila lor satisfacere) prin
interactiunea cu natura si asigurarea unei astfel de satisfaceri.

In acest sens, suntem intru totul de acord cu unii autori, care relevi
in calitate de criterii principale prin prisma cdrora se poate de identificat
drepturile ecologice urmatoarele: 1) satisfacerea necesitatilor individului
cu ajutorul resurselor naturale; 2) ocrotirea sanatatii de efectele negative
ale influentei asupra mediului; 3) asigurarea drepturilor generatiilor vii-
toare; 4) asigurarea respectarii drepturilor ecologice. Ins3, pe 1anga aces-
tea, ne-am permite sa mai identificdm si asa criterii, cum ar fi asigurarea
unei ambiante in locul de abitatie, precum si excluderea influentelor ne-
gative asupra mediului natural si artificial in rezultatul utilizarii compo-
nentelor de mediu.

In acest sens, dreptul subiectiv ecologic al persoanei nu trebuie de
separat de dreptul natural al acestuia, care se exprima prin insesi dreptul
naturii de a nu fi influentatd. Astfel, putem releva urmatoarele categorii de
drepturi: 1) in functie de natura subiectului titular de drept — drepturi su-
biective, prerogative; 2) in functie de opozabilitatea drepturilor — drepturi
absolute, drepturi relative; 3) in functie de natura continutului — drepturi
patrimoniale, drepturi nepatrimoniale; 4) in functie de caracterul dreptu-
rilor - drepturi materiale, drepturi de procedura.

Cu referire la obligatia de drept al mediului putem afirma cd
exista cateva categorii de baza a acestora si anume: 1) in functie de obiec-
tul lor, deosebim obligatii pozitive, obligatii negative, obligatii de rezultat
si obligatii de mijloc; 2) in functie de opozabilitatea obligatiilor, deose-
bim obligatii opozabile numai partilor si obligatii opozabile tertilor; 3) in
functie de sanctiunea ce asigura executarea obligatiilor, deosebim obli-
gatii perfecte si obligatii imperfecte; 4) in functie de izvorul obligatiilor,
deosebim obligatii izvorate din acte juridice si obligatii izvorate din fapte
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juridice.

4. Fundamentarea teoretica si continutul legislativ al catego-
riilor de raporturi juridice de dreptul mediului. La acest capitol este
reflectat continutul legislativ si argumentarea teoretica a categoriilor de
bazd ale raporturilor de dreptul mediului, din care fac parte: raporturile
de raspundere, raporturile de gestionare a resurselor naturale sau a com-
ponentelor antropogene ale mediului si raporturile contractuale. Fiecare
tip de raport mentionat constituie o sectiune separatd a lucrarii in care
acestea au fost cercetate.

4.1 Raporturile de raspundere de mediu. Este cunoscut faptul ca ras-
punderea sociald se refera la conduita pe care o aleg oamenii din diferite
situatii posibile in cadrul raporturilor sociale. Aceastd conduita, fie cd se
manifesta prin respectarea sau nerespectarea normelor sociale, constituie
temeiul aparitiei unor reactii, consecinte in plan social. Raspunderea so-
ciald implica sanctionarea sociala a atitudinii persoanei neconcordante cu
normele sociale instituite.

Deoarece, dupd cum deja s-a mentionat, conduita oamenilor
poate avea mai multe varietdti in cadrul raporturilor sociale, si raspun-
derea sociala imbraca diferite forme, cum ar fi raspunderea politic, etica,
morala, si evident juridica.

Raspunderea juridica, fiind o institutie juridica prezenta in fiecare
ramurd de drept, capata caracteristici specifice ei in fiecare dintre ele. Astfel,
in domeniul dreptului mediului raspunderea juridica la fel isi are specifi-
cul sdu care este determinat de urmatoarele: 1) ramura dreptului mediului
cuprinde domeniul de reglementare ce tine de raporturile om-natura, cate-
goria de raporturi, reglementarea cdrora tine cont nu numai de necesitatile
sociale, ci si de starea obiectiva a lucrurilor in naturd, precum si de posi-
bilitatile tehnice si stiintifice ale omului; 2) aceasta institutie nu constituie
parghia principala in reglementare, cum ar fi de exemplu in alte ramuri de
drept; 3) in comparatie dreptul penal, contraventional sau civil, unde este
intalnitd forma de raspundere juridicd respectiva (penala, contraventionala,
civila), in dreptul mediului sunt intalnite toate aceste forme in ansamblu;
4) daci celorlalte ramuri de drept le sunt caracteristice principii deosebite
de aplicare si de eliberare de raspundere juridica, atunci in cadrul dreptului
mediului acestea sunt intrunite intr-un ansamblu.

Deci, dupa cum s-a mentionat, raspunderea juridicd imbraca for-
me concrete in functie de specificul normei juridice incélcate si raportul
juridic in cadrul cdruia a fost incilcati norma legald. In acest fel, se dis-
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tinge rdspunderea penala, raspunderea civila, raspunderea contraventi-
onala, raspunderea materiala, raspunderea disciplinara etc. si, respectiv,
raspunderea de dreptul mediului (raspunderea ecologica).

In cadrul dreptului mediului se recurge, deci, la aplicarea regulilor
raspunderii contraventionale, penale, civile sau proprie mediului.

Referitor la masurile ce se intreprind in cadrul raspunderii de
dreptul mediului, ele se deosebesc de masurile care se aplica in cadrul al-
tor forme ale raspunderii juridice. Astfel, daca raspunderii de drept penal
si contraventional nu le sunt caracteristice masuri de restabilire a pre-
judiciului, a situatiei anterioare, atunci raspunderii juridice de dreptul
mediul ii sunt caracteristice aceste masuri si prin aceasta se deosebeste
radical de primele doud forme ale rdspunderii juridice.

4.2 Raporturile de gestionare a resurselor naturale. 4.3 Raporturile
de gestionare a componentelor antropogene ale mediului. Reglementarea
juridicd privind gestionarea (beneficierea) resurselor naturale, precum si
a temeiurilor juridice de aparitie si stingere a acesteia are ca scop deter-
minarea si clasificarea categoriilor de beneficiere de resurse naturale care
stabilesc si cercul de subiecti al beneficierii.

Clasificarea juridica a tipurilor raporturilor de beneficiere este consi-
deratd ca fiind principala forma de clasificare, criteriul careia este destinatia
sau scopul beneficierii anumitei categorii de resurse naturale. Tipurile ra-
porturilor de beneficiere in cazul dat sunt determinate si reglementate de
legislatia de mediu, conform criteriilor specifice fiecdrei categorii de resurse
naturale in parte, precum si de necesititile social-economice pe care acestea
le satisfac [5, p. 160]. In conformitate cu legislatia de mediu existd doud tipuri
de raporturi de beneficiere asupra resurselor naturale dupa scopul utilizarii:
1) raporturi de beneficiere generala si 2) raporturi de beneficiere speciala.
Beneficierea generald reprezinta acel tip de raporturi de beneficiere asupra
resurselor naturale care este realizat de orice persoand reiesind din necesi-
tatile vitale personale a fiecdrui individ. Beneficierea generald a resurselor
naturale nu trebuie sd cauzeze daune si sa aducd modificiri esentiale me-
diului natural. Beneficierea speciald reprezinta acel tip de beneficiere asupra
resurselor naturale, care este exercitat de citre persoane fizice si juridice in
scopul dobandirii unor profituri economice ce au importanta pentru dez-
voltarea economiei nationale. Se considerd ca beneficierea speciala cauzeaza
daune considerabile mediului si, de aceea, aceasta este supusa unui sistem de
autorizare speciala.

Deci, dreptul de beneficiere speciald apare in procesul satisfacerii
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necesitatilor economice, proces care ar putea fi un temei obiectiv de apa-
ritie a institutiei de drept de beneficiere asupra resurselor naturale. Drep-
tul de beneficiere speciald se caracterizeaza prin faptul cd subiect poate
fi persoana fizica sau juridica care are activitate de antreprenor; temei de
aparitie fiind actele juridice (decizia autoritatilor de mediu, contractul, li-
centa, autorizatia etc.); se realizeaza contra platé (impozit, taxd, pret nor-
mativ etc.); se utilizeazd resursele numai conform destinatiei, scopului si
in cantitatea reglementata; se efectueaza dupa delimitarea in natura.

4.4 Raporturile contractuale de mediu. In ceea ce priveste ,,con-
tractul de mediu” sau ,,contractul ecologic”, in opinia majoritara exis-
tentd in literatura de specialitate este cd un asemenea contract nu poate fi
incheiat. Considerdm necesar de a avea o altd opinie, contradictorii celei
de mai sus, din care rezulta ca in raporturile de dreptul mediului se poate
de vorbit cu siguranta despre un contract ecologic.

Despre acest contract deja se vorbeste in literatura de specialitate
franceza, si anume la compartimentul in care proprietarii de resurse na-
turale convin asupra activititilor de imbunatatire a conditiilor de mediu,
dar nu in scop propriu, ci in interes comun, public.

In fond, suntem de acord cu autorii care expun o definitie formali a
notiunii de contract si sa mentionam ca contractul ecologic este un acord
de vointa incheiat intre doud sau mai multe persoane pe timpul vietii aces-
tora, cu privire la nasterea, modificarea sau stingerea drepturilor si obliga-
tiilor ecologice in interesul propriu sau a intregii societati.

Totusi, consideram ca una din cauzele care franeazd usoara recu-
noastere si promovare a relatiilor contractuale in domeniul protectiei me-
diului tine de faptul cd la etapa actuala, legislatia realizeazd o deosebire,
desi slab sesizata, dar ferm implementatd, dintre notiunea de act juridic si
contract. Aceste doud notiuni, fiind utilizate des in legislatie coreleazd ca
parte din intreg (gen — specie), fiind aplicata regula, conform careia, toate
contractele sunt acte juridice si nu toate actele juridice sunt contracte.

Reiesind din cele expuse, tinem sa relevam cele mai principale
trasdturi caracteristice ale contractului ecologic ca act juridic, si anume:
acesta este un acord de vointa realizat intre doud sau mai multe persoane
in fiinta la momentul incheierii contractului; acordul este atins prin libe-
ra manifestare de vointd; are drept scop nasterea, modificarea, stingerea
raporturilor juridice legate de folosirea rationald, conservarea, dezvol-
tarea si protectia factorilor de mediu si; presupune considerarea ordinii
publice si bunelor moravuri.
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Problema identificarii contractului ecologic prezintd o importanta
deosebitd. Astfel, avand in vedere faptul ca anume contractele sunt acea ca-
tegorie de acte care au menirea de a reglementa in detaliu o buna parte a
raporturilor juridice cotidiene si care pe viitor pot sa inlocuiasca la multe
capitole legea, iar spectrul divers al raporturilor determina si o diversitate de
categorii de contracte, corespunzitor este necesard aplicarea corectd a regi-
mului juridic pentru fiecare din categoria de contracte ecologice. Problema
principald, insd, constd in a diferentia contractele ecologice de cele ale altor
ramuri de drept, in eventualitatea faptului cd asupra contractelor ecologice
au o aplicabilitate regulile contractuale cu un specific aparte, generat de na-
tura si importanta obiectivelor de protectie a mediului.
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CONCLUZII §I RECOMANDARI
In baza cercetirilor realizate au fost ficute urmitoarele concluzii,
propuneri si recomandari:

Concluzii generale

1. Raportul juridic de dreptul mediului poarta un caracter specific,
distinct de cel al altor categorii de raporturi, si este generat de natura
publica a interesului aparat prin utilizarea procedeelor care sunt uneori
proprii altor ramuri de drept. Din aceasta rezulta unele reguli specifice
de aplicare a raporturilor de dreptul mediului, care isi gasesc reflectare
in legislatia de mediu si care au drept scop prioritar protectia mediului la
nivel de interes public.

2. Raportul de dreptul mediului apare intre persoane in legatura
cu folosirea rationald, prevenirea, protectia, conservarea si dezvoltarea
componentelor biotice, abiotice si antropogene ale mediului, reglemen-
tatd de normele dreptului mediului, fiind apératd, in caz de necesitate,
prin forta coercitiva a statului.

3. Definitia propusa pentru identificarea raportului de dreptul me-
diului urmeaza sa-si gaseasca reflectare in continutul legislatiei de mediu
in vigoare sau chiar in Legea cadru a domeniului protectiei mediului.
Totodata, aceasta se referd si la legislatia de mediu a Romaniei.

4. Raporturile de dreptul mediului se disting de alte raporturi ju-
ridice prin faptul ca urmaresc realizarea unui obiectiv legat de folosirea
rationald, conservarea, dezvoltarea si protectia mediului. In acest sens,
folosirea rationald, protectia propriu-zisa, conservarea si dezvoltarea
componentelor mediului presupune o activitate realizata in baza pre-
scriptiilor legii.

5. Situatia caracteristicd pentru majoritatea tipurilor de raporturi
juridice de mediu este cd, in cele mai dese cazuri, in cadrul acestora per-
soanele fizice si persoanele juridice de drept privat se situeaza pe pozitii de
subordonare fatd de autoritatile publice, care apar, de reguld, in baza unei
manifestari unilaterale de vointa juridicd, emanata de la organul adminis-
tratiei publice delegat cu competenta de administrare si control al folosin-
tei resurselor naturale sau componentelor antropogene ale mediului.

6. Caracteristic pentru raporturile juridice de mediu este faptul ca
statul cu organele sale sunt de cele mai dese ori parte in aceste raporturi.

7. Raporturile de dreptul mediului au un caracter complex, din
care considerente, sporirea eficacitatii protejdrii valorilor mediului este
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necesar de realizat nu doar prin reglementérile dreptului mediului, dar si
prin mijloace de drept penal, contraventional, civil etc.

8. Dreptul omului la un mediu neprimejdios din punct de vedere
ecologic declarat in articolul 37 al Constitutiei Republicii Moldova este ca-
racteristic oricdrei persoanei fizice aflatd pe teritoriul Republicii Moldova,
indiferent de apartenenta acesteia la un careva stat. Din prevederile con-
stitutionale reiese ca dreptul este propriu ,,fiecarui om”, intruchipand prin
aceasta expresie sensul de ,fiintd umana” nu doar cetateanul. Acest drept
conferd cetateanului posibilitatea de a se adresa in instanta pentru apdrarea
dreptului sau, chiar dacd actul poluator nu produce efectul in localitatea
unde-si duce existenta aceastd persoana. Regula pe care o aplicim este cd
»Pe Terra noi suntem pretutindeni acasa”.

9. Consideram cd fira reglementarea in cadrul dreptului mediului
a folosirii rationale a componentelor de mediu, orice eforturi, inclusiv si
pe plan legislativ, legate de protejare vor fi neeficiente. In acest sens, con-
siderdm ca domeniu ale raporturilor de dreptul mediului sunt relatiile
legate de folosirea rationald, prevenirea, protectia, conservarea si dezvol-
tarea componentelor biotice, abiotice si antropogene ale mediului.

10. In continutul raporturilor de mediu se reflecta drepturi si obli-
gatii proprii atat ramurilor de drept public cat si celor de drept privat.

11. Raporturile juridice de dreptul mediului care vizeaza repararea
daunelor cauzate mediului apar in calitate de raporturi cu reguli si pro-
ceduri proprie, diferitd de cea civild, penald si contraventionald. In acest
sens, constatdm existenta unei forme aparte de rdspundere, desi repara-
torie, dar care este proprie dreptului mediului. Prin aceasta se identifica
o categorie separata de raporturi de dreptul mediului, si anume cele de
raspundere de mediu.

Recomandari

1. La momentul de fatd nu putem identifica o reglementare care sa
delimiteze clar diferenta dintre obiectul raporturilor de dreptul mediului
de obiectul raportului de drept civil, cel putin la compartimentele care
au tangentd pentru ambele domenii, se propune ca in mod analogic cum
este reglementat in continutul articolului 2 al Codului civil al Republicii
Moldova, de a completa Legea-cadru care stabileste principiile raportu-
rilor de dreptul mediului cu reglementari care in mod distinct va delimi-
ta obiectul raporturilor de dreptul mediului de obiectul raporturilor de
drept civil. Aceasta se va face pe baza criteriilor identificate in prezenta
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lucrare.

2. In articolul 3 al Legii privind protectia mediului inconjuritor
unul din subiectele beneficiare de anumite drepturi apare “populatia”,
intru evitarea interpretdrii neuniforme a acestor prevederi, urmeaza a fi
propuse modificéri legislative care ar individualiza acest subiect al drep-
tului mediului.

3. Avand in vedere ca legiuitorul si cel roman si cel moldovean s-au
pronuntat in ce priveste consacrarea caracterului obiectiv a raspunderii
pentru daunele de mediu, urmeazi a fi pusa pe rol ca subiect de discutie
chestiunea cu privire la consacrarea caracterului obiectiv al raspunderii
penale si contraventionale pentru daunele de mediu. In prima etapi, cu
referintd la problema in cauza ar trebui de inceput implementarea prin-
cipiului care ar consacra inversarea sarcinii de probatiune in procesele
legate de daunele de mediu.

4. Este necesar de a reveni la examinarea problemei privitor la ex-
cluderea dubldrilor de competente in constatarea si examinarea cauzelor
contraventionale, asa cum stau lucrurile la momentul de fatd, caind com-
petente de constatare o au si autoritatile specializate de mediu si organele
afacerilor interne.

5. In ce priveste raporturile de raspundere patrimoniald pentru da-
unele de mediu, am recomanda aprobarea reglementarilor care in mod
clar ar stabili regulile de raspundere pentru asemenea daune, delimitan-
du-le in asa fel de regulile de raspundere civild. Astfel, aceste prevederi
trebuie sa enunte ca in raportul de raspundere patrimoniala cel ce a pre-
judiciat nu poate sd negocieze cuantumul despagubirii, nu poate pretin-
de la exonerarea de la raspundere, dauna va fi obligat sa o repare integral,
raspunderea va fi una obiectiva, iar actiunea in justitie poate fi depusa de
orice persoand.

6. Avand in vedere specificul si importanta raporturilor de dreptul
mediului, precum si spectrul larg de domenii ce urmeaza a fi supuse re-
glementarii, am propune unificarea tuturor actelor legislative care regle-
menteazd aceste raporturi intr-un Cod de legislatie de mediu.

7. Cel mai dificil este sd delimitdm raporturile de gestionare a
componentelor de mediu de cele civile si comerciale. In acest sens, se
propune de a completa si legislatia civild si cea care reglementeaza ac-
tivitatea comerciala cu prevederi care ar consacra principiul prioritatii
utilizarii elementelor de mediu in interes de protectie a mediului decat
alte interese, inclusiv si cel economic.
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8.Se propune nu doar coraborarea legislatiei contraventionale, ci
si celei de mediu cu cea civila in materia recunoasterii capacitatii depline
a persoanei fizice, care poate anume la acest compartiment va opera o
modificare legald prin textul cdreia s-ar conditiona raspunderea pe aces-
te materii in functie de prezenta sau lipsa capacititii civile de exercitiu
depline.

9. Este necesar de recunoscut existenta si promovarea aplicdrii
contractului ecologic, care presupune un acord de vointa incheiat intre
doua sau mai multe persoane pe timpul vietii acestora, cu privire la nas-
terea, modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor ecologice in
interesul propriu sau a intregii societati.

Planul cercetérilor de perspectiva. Subliniind necesitatea deter-
minarii stricte a unei limite intre un raport de mediu si un alt raport juri-
dic, consideram la fel de importanta si problema relevarii normelor apli-
cabile in asemenea cazuri, fapt care este posibili de realizat prin prisma
criteriilor de diferentiere relevate in lucrare. Este vorba despre interesul
urmarit la incadrarea in raporturi, calitatea subiectelor etc.

S-a pus sarcina in plan teoretic, de a gasi un numitor comun atét la
clasificarea categoriilor de raporturi de dreptul mediului cat si a subiec-
telor si obiectelor raportului de mediu. Un loc aparte ocupd clasificarea
drepturilor si obligatiilor ecologice.

in plan normativ-legislativ, consideram, ca ar fi benefic pentru le-
gislatia nationald, preluarea practicii unor state europene cum este Ro-
madnia, Franta, precum si a reglementdrilor din Federatia Rusd, in ce pri-
veste principiile de aplicare a unor categorii de raporturi, inclusiv si celor
de raspundere juridica pentru daunele de mediu odata cu consacrarea
lor, dupd cum am mai spus, intr-un cod de legislatie ecologica.

Fiind constienti de faptul cd concluziile investigatiei efectuate si
recomandarile propuse sunt susceptibile de noi meditatii, nu tindem sa
fim tratati in exclusivitate cu impartasire a ideilor enuntate in lucrare si
cu ideea cd ddm de fiecare datd solutia cea mai corecta. In acelasi timp,
speram ca prin prezenta teza de doctorat am contribuit in forma cea mai
modesta la realizarea sarcinilor reformei de drept, la examinarea proble-
maticii juridice a unei importante materii din dreptul mediului - cum
este cea a esentei si naturii raportului de dreptul mediului.
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ADNOTARE
Nicolau Ingrid-Ileana. ,,Raportul juridic de drept al mediului”.
Teza de doctor in drept la specialitatea 12.00.02 — Drept public
(drept ecologic). Chisinau, 2010.

Structura lucrarii: introducere, patru capitole, concluzii generale si re-
comandiri, bibliografia constituita din 149 surse, volumul textului de baza fiind
de 146 pagini. Rezultatele obtinute sunt publicate in 12 articole stiintifice i un
manual. Cuvinte-cheie: Raport juridic de dreptul mediului, subiecte ale rapor-
tului de dreptul mediului, obiectul raportului de dreptul mediului, contractul
ecologic, drepturile ecologice, obligatiile ecologice, raporturile de raspundere de
mediu, raporturile de beneficiere de resursele naturale, raporturile de mediu de
interes public, raporturile de mediu de interes privat.

Domeniul de studii al tezei vizeaza raportul juridic de drept al mediului
(ecologic).

Scopul si obiectivele lucrarii rezida in studierea conceptiilor doctrinare
ce vizeazd principiile si conditiile de realizare a raporturilor de mediu, analiza le-
gislasiei in contextul evolutiei rapide a unor reglementari juridice necunoscute
anterior, respectiv si aparitia unor noi categorii de principii si reguli deschise spre
cercetare, dezvéluite i incluse in circulatia stiintei juridice nationale.

Noutatea si originalitatea stiintifica include un sir de propuneri si for-
muldri care vin sd comleteze stiinta juridica si practica ce vizeaza raporturile de
dreptul mediului. In mod special sunt identificate si argumentate stiintific unele
categorii noi de reguli specifice, aplicabile raporturilor de dreptul mediului. De
asemenea, a fost formulata ideea instituirii unor relatii specifice legate de con-
tractul ecologic, s-a evidentiat un spectru nou de rapoarte de dreptul mediului,
la care literatura de specialitate incd nu a facut referinta.

Semnificatia teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii. Concluziile si
recomandarile enuntate in tezd vor permite dezvoltarea anumitor directii in sti-
intd, legislatie si practica. Aceasta, la randul sau, va determina revizuirea opiniei
traditionale cu privire la raporturile de mediu. Pe langd faptul ci in doctrina si
practica se va contura o ideie clara despre specificul raporturilor de mediu, ca
elemente ale unei ramuri distincte, aceasta va forma si un prim-pas in consa-
crarea unei diferente in procedura de examinare a petitiilor legate de subiectele
ecologice si litigiile care au ca obiect daunele de mediu. Lucrarea se caracteri-
zeazd prin analiza conceptiilor doctrinare, iar tezele stiintifice ce se desprind
de aici vor putea fi utilizate: la perfectionarea si dezvoltarea doctrinei juridice
autohtone; la elaborarea noilor reglementiri juridice; in procesul de instruire la
cursul ,,Dreptul mediului”.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele lucrdrii sunt im-
plementate in procesul de instruire a studentilor Facultatii de Drept, Facultatii
Securitate si Ordine Publicd, Institutului de Formare Profesionald Continud si
Cercetari Stiintifice Aplicative din cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare” a MAL
De asemenea, acestea si-au gisit reflectare in procesul de instruire si elaborare a
lucririlor de curs in cadrul Facultatii de Drept a Universitatii ,,Spiru Haret” din
Constanta, Romania.
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ANNOTATION
Nicolau Ingrid-Ileana. “The environmental law reports”. PhD thesis as the
specialty
12.00.02 - Public Law (Environmental law). Chisindu, 2010.

Structure: introduction, four chapters, general conclusions and recom-
mendations, bibliography consists of 149 sources, basic text volume is 146 pa-
ges. The results are published in 13 papers.

Keywords: environmental law reports, subjects of the ecological law re-
ports, object of the environmental law reports, the environmental contract, the
environmental law, ecological obligations and environmental law reports res-
ponsibility, benefits reports from operation of natural resources, environmental
public reports and environmental reports of private interest.

Field studies of the thesis concerns the legal environmental report (eco-
logical).

Purpose and objectives of the work lies in studying the doctrinal con-
cepts and principles aimed at achieving conditions for environmental reports,
analyze legislation in the context of the rapidly evolving legal regimes previously
unknown, respectively, and new categories of principles and rules open for re-
search, disclosed and included in national legal science movement.

Novelty and scientific originality includes a number of proposals and
formulations which complete the legal science and practice of ecological law re-
ports. Specifically identified and scientifically substantiated some new categories
of specific rules which apply to environmental law. Also, the idea was made to
impose specific contract relations ecological spectrum revealed a new environ-
mental law reports, in which literature has not yet reference.

Theoretical significance and applied value of the work. The conclusions
and recommendations contained in the sentence will allow certain directions in
science, law and practice. This in turn will lead to revision of the traditional view
of ecological reports. Besides the fact that in theory and practice will outline a
clear idea about specific environmental reports, as part of a separate branch, it
will form a first step in the consecration of a difference in the procedure for exa-
mining complaints related to environmental issues and disputes which concern
the environmental damage. The work is characterized by analyzing the doctrinal
concepts and scientific theses that can be detached from this used improvement
and development of indigenous legal doctrine, the development of new legal
regulations, in the training course, “Environmental Law”.

Implementation of scientific results. Results of work are implemented
in the training of students of the Faculty of Law, Security and Public Order De-
partment, Institute of Continuing Training and Applied Scientific Research of
the Academy “Stefan cel Mare” of MAIL They also found their reflection in the
training and ongoing development works in the Faculty of Law, University “Spi-
ru Haret” from Constanta, Romania.
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AHHOTAIMA
Hukonay Vurpun-Vinsana. «IIpaBooTHOIIEHNS 9KOTOTMYECKOTO IIPABO».
Jucceprauys Ha COMCKaHMe HayYHOI CTelleHN JOKTOPa IpaBa 1o
crrenyanpHocTy 12.00.02 - ITy6nmyHoe 1paBo (9KOMorndeckoe Ipaso).
Kummnnoay, 2010 r.

CTpykTypa mMCCepTallMM COCTOUT U3 BBeleHN:, 4 IJaB, OOLIMX
BBIBOJIOB 1 PeKOMeHAANNIi, 616/morpadmaeckoro crnmcka us 149 ncro4HNKoB,
OCHOBHOJI 00beM TeKCTa COfepXUT 146 cTpaHuu. Marepuasbl gycceprannm
ONMyONMMKOBAHEL B 13 HayIHBIX paboT.

KnroueBble cToBa: IpaBOOTHOLIEHVIE SKOTOTMYECKOTO IIPABO, CYObeKThI
IIPaBOOTHOLIECHNM  9KOJIOIMYECKOTO IIPaBO, OOBEKT IPaBOOTHOLIEHVA
9KOJOTMYECKOTO ~ IPaBO,  O9KOJOTMYECKMIT ~ KOHTPAKT,  3KOJOTUYECKNE
IpaBa, 9KOJIOTMYECKMe O00s3aTeNbCTBa, IIPABOOTHOLICHMSI 9KOJOTUIECKOI
OTBETCTBEHHOCTH, IIPABOOTHOIIEHM BBITOJBI OT 3KCIUTyaTalluy IPUPOSHBIX
PecypcoB, sKoornyeckye obIecTBeHHbIE IPABOOTHOLICHN, SKOTOTMIECKIe
IIPaBOOTHOLIEHM YaCTHOTO MHTepeca.

O6nacrp uccregoBanua: IIpaBoOTHOLIEHV 9KOTOTMYECKOe IIPABO

Ienmn u 3amaum puccepranum: KoMivleKcHOe m3ydeHme Impobiiem,
CBsI3aHHDBIE C NTPABOOTHOLIEHUAMN 9KOIOTMYECKOTO IPaBo.

Hayynas HOBM3HAa M OpPMUIMHAIbHOCTb IOTYyYEHHBIX pPe3yIbTaTOB
3aKJII09AETCs B KOMIUIEKCHOM MCCIeIOBAaHNY HayYHO-TeOPETUIECKUX IpobieM
CBsA3aHHbIE C IPABOOTHOIIEHUAMM 3KOJOTMYECKOTO IIPaBO, B COOTBETCTBME
C KOTOPBIM YTOYHEHAa 3aKOHOMEPHOCTb, IPOAHa/IM3MPOBaHbl pasNIMYHbIE
Hay4YHble MHeHUA, cHOPMYIMPOBAHbI 3aKTIOUCHMA U HAyYHO-IPAKTMIeCKIe
PpeKOMeHALIN.

Teopernyeckass 3HAYMMOCTb ¥ NPUKIATHOe 3HaYeHUe PaGOTHI.
BoIBOZIBI 1 pEKOMEHAALNY, COTleprKallyecs B AMCCEPTALUM II03BOIUT PasBUTHE
OTIpefle/IeHHBbIX HallpaB/IeHNUII B HayKe, B 3aKOHO/IaTeIbCTBE U B NMpakTuky. Ha
Halll B3IJIA 9TO Oy/ieT IepBbIM IIaroM B IIpoliecce epecMoTpa TPagyLMOHHON
TOYKY 3p€HMs B OTHOIIEHMM SKOTOTMYECKNX IpaBooTHOIIeHMIT. Kpome ToTO,
TOT (paKT YTO B TeopuM M IPAKTUKe OYAYT M3TI0>KEHBI KOHKPETHBIE Ien
9KOJIOTMYECKOI B3aMMOCBA3M KaK Oyyuy OTAE/IbHOI OTPAC/N, a TAK)XKe IPH UX
Iy6IMIYHOM XapaKTepe KOTOPbIll 06pasyeTcsi B pe3y/nbTaTe 3allUTe MHTEPECOB
00111eCTBEHHOTO ITOPSZIKA, 3TO 1 OyZieT CHOCOOCTBOBATb PACCMOTPEHNUY IETHULINI
U CygeOHBIX pa3OMpaTe/bCTB CBA3AHHBIX C 9KOJIOTMYeCKUM yiepoom. Pabora
XapaKTepU3YyeTCs aHaIM30M JIOKTPMHAIbHBIX KOHLENINI, a HaydyHble WJEeN
OyAyT MCIO/NB30BATHCS: B COBEPIICHCTBOBAHNE U PAsBUTHE HAI[VOHAIBHO
IOKTpUHE; B pa3pabOTKe HOBBIX IPABOBBIX peIJlaMeHTaluil; B IIpoliecce
06pasoBaHist yIeOHOTO Kypca «DKOMOTMYECKOTO IPaBo».

BHenpeHne pe3ynbTaTOB HAay4HOro MccaemoBanmaA: Haydnble
pe3y/IbTaThl BHE[pEeHBI B IIOATOTOBKe CTyfeHTOB Akagemun «llltedan wen
Mape» Mwunucrepcrsa Bryrpennux [len Pecny6rmmkn MonpoBa, a Takke B
IOAITOTOBKE CTyfeHTOB YHuBepcutera «Crmpy Xaper» ropopa Koncranimm,
Pymbinns.
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